ZARZAD DROG POWIATOWYCH
W SLUPSKU
76-200 Stupsk tel.0-59-842-07-30
ul. Stoneczna 16e fax.0-59-842-02-84
NIP 839-25-73-515 REGON 770983124

Stupsk, dn. 18.11.2022 r.

ZDP-GIZ.2611.21-8.2022

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
na zadanianr 1,2.3.4.5.6,9.10,11,12,17, 18,23, 26 oraz
ZAWIADOMIENIE O CZESCIOWYM UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA
na zadania nr 7, 8, 13, 14, 15, 16, 19, 20, 24, 25, 27

Zarzad Drég Powiatowych w Stupsku jako Zamawiajacy w postepowaniu na ustugi pn.: ,, Usfugi
zimowego utrzymania drég powiatowych — w sezonie 2022/2023”

przeprowadzonego w dniu 18.10.2021 r., w trybie podstawowym z mozliwoscia negocjacji, dzialajac na
podstawie art. 253 ust. 1 z dn. 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwiefi publicznych (Dz.U. 2022 poz. 1710),
zawiadamia Wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty w niniejszym postgpowaniu, o wynikach i wyborze
oferty, w ktorym kryterium oceny ofert stanowi:

1) cena — 60 pkt

2) zapewnienie sprzetu - waga punktowa 40 pkt

wg systemu punktacji 1%=1 pkt

Na zadanie nr 1 wybrano oferte nr 5:
»LEMAR?” Leszek Bigus, 77-132 Niezabyszewo, ul. Plotowska 2

Uzasadnienie: do dnia 04.11.2022r. do godz. 10:00 na w/w zadanie wptyneta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 5) zostala zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskata najwyzsza ilos¢ punktow, tj. 80,00 w
kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzetu 20pkt.).

Cena: 64.530.00 zt brutto

Na zadanie nr 2 wybrano oferte nr 5:
»LEMAR?” Leszek Bigus, 77-132 Niezabyszewo, ul. Plotowska 2

Uzasadnienie: do dnia 04.11.2021r. do godz. 10:00 na w/w zadanie wplynely 2 oferty. Oferta w/w firmy
(oferta nr 5) zostata zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskata najwyzsza ilos¢ punktéw, tj. 80,00 w
kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzetu 20pkt.).

Cena: 54.270,00 z} brutto

Pozostate oferty:
Oferta nr 10: Ushugi Transportowe Arkadiusz Szczepocki, ul. Ku Storicu 13

76-200 Siemianice

ilos¢ punktow: 77,67 w kryterium oceny oferty (cena-57,67 pkt. za zapewnienie sprzgtu 20pkt).
Cena: 56.460.00

Na zadanie nr 3 wybrano oferte nr 1:
Firma Ustugowo-Handlowa ,,Ustugi Ziemne” Andrzej }.0j, Kuleszewo 26/2, 76-251 Kobylnica



Uzasadnienie: do dnia 04.11.2021r. do godz. 10:00 na w/w zadanie wpltyneta 1 oferty. Oferta w/w firmy
(oferta nr 1) zostala zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskata najwyzsza ilo§¢ punktow, tj. 80,00 w
kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzgtu 20pkt.).

Cena: 53.179,20 zl brutto

Na zadanie nr 4 wybrano oferte nr 10:
Uslugi Transportowe Arkadiusz Szczepocki, ul. Ku Stencu 13,

76-200 Siemianice

Uzasadnienie: do dnia 04.11.2022r. do godz. 10:00 na w/w zadanie wptyneta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 10) zostata zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskala najwyzsza ilo$é¢ punktow, tj. 80,00 w
kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzgtu 20pkt.).

Cena: 74.131,20 zl brutto

Na zadanie nr 5 wybrano ofert¢ nr 10:
Uslugi Transportowe Arkadiusz Szczepocki, ul. Ku Stoncu 13,

76-200 Siemianice

Uzasadnienie: do dnia 04.11.2022r. do godz. 10:00 na w/w zadanie wptyngla 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 10) zostata zaakceptowana przez Zamawiajgcego i uzyskata najwyzsza ilo$¢ punktow, tj. 80,00 w
kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzgtu 20pkt.).

Cena: 59.810.40 zl brutto

Na zadanie nr 6 wybrano ofertg nr 10:
Uslugi Transportowe Arkadiusz Szczepocki, ul. Ku Slonicu 13,

76-200 Siemianice

Uzasadnienie: do dnia 04.11.2022r. do godz. 10:00 na w/w zadanie wptyneta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 10) zostata zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskata najwyzsza ilos¢ punktéw, tj. 80,00 w
kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzgtu 20pkt.).

Cena: 56.440,80 zi brutto

Na zadanie nr 9 wybrano oferte nr 12:
Zaklad Produkcyjno Handlowo Ustugowy Eukasz Peski, ul. Rzemieslnicza 2, Wlynkéwko 76-200

Uzasadnienie: do dnia 04.11.2022r. do godz. 10:00 na w/w zadanie wptyng¢ta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 12) zostata zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskata najwyzsza ilos¢ punktow, tj. 80,00 w
kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzgtu 20pkt.).

Cena: 53.654.40 zl brutto

Na zadanie nr 10 wybrano oferte nr 12:
Zaklad Produkcyjno Handlowo Ustugowy Eukasz Peski, ul. Rzemies$lnicza 2, Whynkéwko 76-200

Uzasadnienie: do dnia 04.11.2022r. do godz. 10:00 na w/w zadanie wptyngta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 12) zostata zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskala najwyzsza ilo$¢ punktow, tj. 80,00 w
kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzgtu 20pkt.).

Cena: 58.514.40 zt brutto

Na zadanie nr 11 wybrano oferte nr 12:
Zaklad Produkcyjno Handlowo Ustugowy Eukasz Peski, ul. Rzemie$lnicza 2, Wiynkowko 76-200

Uzasadnienie: do dnia 04.11.2022r. do godz. 10:00 na w/w zadanie wplyneta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 12) zostata zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskata najwyzsza ilos¢ punktow, tj. 100,00 w
kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzgtu 40pkt.).

Cena: 34.214.40 zl brutto




Na zadanie nr 12 wybrano oferte nr 3:
Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej Spotka z o.0., ul. Szczecinska 112, 76-200 Stupsk

Uzasadnienie: do dnia 04.11.2022r. do godz. 10:00 na w/w zadanie wptyneta 1 oferta nie podlegajaca
odrzuceniu. Oferta w/w firmy (oferta nr 3) zostala zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskata
najwyzsza ilos¢ punktéw, tj. 100,00 w kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzetu 40pkt.).
Cena: 26.998,65 zl brutto

Na zadanie nr 17 wybrano ofert¢ nr 9:
Firma Handlowo-Ustugowa Auto Complex Pawel Jozkowski, ul. Przemystowa 14, 77-116 Czarna

Dabréwka

Uzasadnienie: do dnia 04.11.2022r. do godz. 10:00 na w/w zadanie wptyneta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 9) zostala zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskata najwyzsza ilo$¢ punktéw, tj. 100,00 w
kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzgtu 40pkt.).

Cena: 42.249,60 zI brutto

Pozostate oferty:
Oferta nr 8: FIRMA USLUGOWO-HANDLOWA Sylwester Gralak, Witkowo 16, 76-214 Smotdzino

ilos¢ punktow: 76,00 w kryterium oceny oferty (cena-36,00 pkt. za zapewnienie sprzgtu 40pkt).
Cena: 70.416.00 z! brutto

Na zadanie nr 18 wybrano oferte nr 4:
Firma Uslugowo Handlowa Grzegorz Kopcinski 84-352 Wicko, ul. Lipowa 10

Uzasadnienie: do dnia 04.11.2022r. do godz. 10:00 na w/w zadanie wptyneta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 4) zostala zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskata najwyzsza ilo§¢ punktow, tj. 100,00 w
kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzetu 40pkt.).

Cena: 37.260,00 zl brutto

Na zadanie nr 23 wybrano oferte nr 9:
Firma Handlowo-Uslugowa Auto Complex Pawel Jozkowski, ul. Przemyslowa 14, 77-116 Czarna

Dabrowka

Uzasadnienie: do dnia 04.11.2022r. do godz. 10:00 na w/w zadanie wplyneta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 9) zostata zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskata najwyzsza ilos¢ punktéw, tj. 100,00 w
kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzetu 40pkt.).

Cena: 10.530.00 zi brutto

Na zadanie nr 26 wybrano oferte nr 5:
»LEMAR?” Leszek Bigus, 77-132 Niezabyszewo, ul. Plotowska 2

Uzasadnienie: do dnia 04.11.2022r. do godz. 10:00 na w/w zadanie wplynela 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 5) zostata zaakceptowana przez Zamawiajgcego i uzyskala najwyzsza ilosé¢ punktow, tj. 100,00 w
kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzetu 40pkt.).

Cena: 8.370.00 zi brutto

Jednoczesnie Zarzad Drog Powiatowych w Stupsku zaprasza wybranych Wykonawcéw, ktére uzyskaty
najwyzszg ilo§¢ punktéw na zadania nr 1, 2, 3, 4, 5, 6, 9, 10, 11, 12, 17, 18, 23. 26 do siedziby

Zamawiajacego w celu podpisania umowy w dniu 24.11.2022r. (czwartek).

Informacije o ofertach odrzuconych i uniewaznieniu postepowania na poszczegolne zadania:




[Uzasadnienie faktyczne:

Oferta nr 8 dot. zadania nr 12, firmy:
FIRMA USLUGOWO-HANDLOWA Sylwester Gralak, Witkowo 16, 76-214 Smotdzino

Ww. firma zostala wezwana do wyjasnien w sprawie razaco niskiej ceny. Zgodnie z otrzymanym pismem,
Wykonawca Zle skalkulowat oferte, zatem Zamawiajacy zmuszony jest odrzuci¢ oferte ze wzgledu na to, ze
zawiera razaco niska cene.

Oferta nr 7 dot. zadania nr 7, firmy:
GOSPODARSTWO ROLNE Eugeniusz Krycki, Motarzyno 4,

76-248 Debnica Kaszubska

Oferta Wykonawcy zlozona w niniejszym postepowaniu nie zostala podpisana prawidlowo
zadnym z dopuszczonych podpisow wymaganych w SWZ, o ktorych mowa w rozdziale X, dziale A

pkt. 13:
"Oferte oraz oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1 Ustawy, sklada sie, pod rygorem
niewaznosci.:
- w formie elektronicznej — tj. w postaci elektronicznej opatrzonej kwalifikowanym podpisem
elektronicznym lub

- w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub
- w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem osobistym "

Oferta nr 6 dot. zadania nr 20, firmy:
Uslugi Ziemne Maria Terefenko, Michatowo 3, 76-220 Gtowczyce

Wezwany do wyjasnien w sprawie podmiotowych srodkéw dowodowych, Wykonawca nie przedstawil ich w
wymaganym terminie. Zamawiajacy zmuszony jest zatem odrzuci¢ ofert¢ Wykonawcy ze wzglgdu na

niespetnienie przez niego warunkéw udziatu w postgpowaniu.
W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy zmuszony jest odrzuci¢ oferte nr 7, a nastgpnie uniewazni¢
postepowanie na zadanie nr 7 i 20 poniewaz wszystkie ztozone na nie oferty podlegaja odrzuceniu.

Ponadto w postepowaniu na zadania nr 8, 14, 15, 16, 19, 25 i 27 nie wplyneta zadna oferta. Co skutuje
uniewaznieniem postgpowania na te zadania.

Jednoczesnie Zamawiajacy uniewaznia postepowanie na zadania nr 13 i 24 ze wzgledu na to, ze zlozone
oferty wyceniono na kwoty, ktore przekraczajg srodki przeznaczone na realizacje zamowienia przez
Zamawiajacego.

Uzasadnienie prawne:

Dot. odrzucenia oferty nr 8 na zadanie nr 12
Zgodnie art. 226 ust 1 pkt 8) ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte jezeli:
zawiera razqgco niskq cene lub koszt w stosunku do przedmiotu zamdowienia

Dot. odrzucenia oferty nr 7 na zadanie nr 7:



Zgodnie art. 226 ust 1 pkt 6) ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte jezeli: nie zostata sporzqdzona lub
przekazana w sposéb zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjuymi sporzqdzania lub
przekazywania ofert przy uzyciu srodkow komunikacji elektronicznej okreslonymi przez zamawiajgcego

Dot. odrzucenia oferty nr 6 na zadanie nr 20:
Zgodnie art. 226 ust 1 pkt 2) ppkt b) ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzuca oferte jezeli: zostata ztozona przez
wykonawce: niespelniajgcego warunkow udziatu w postepowaniu,

Dot. uniewaznienia postgpowania na zadania nr 7 i 20:
Zgodnie z art. 255 pkt 2) ustawy Pzp Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamdwienia,
Jezeli: wszystkie ziozone wnioski o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu albo oferty podlegaly

odrzuceniu.
Dot. uniewaznienia postgpowania na zadania nr 8, 14, 15, 16, 19,251 27

Zgodnie art. 255 pkt 1) ustawy Pzp Zamawiajgcy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia,
jezeli: nie zlozono Zadnego wniosku o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu albo Zadnej oferty:

Dot. uniewaznienia postgpowania na zadania nr 13, 24

Zgodnie art. 255 ust 3 ustawy Pzp Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie
zamowienia,

jezeli: cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszq ceng przewyzsza kwote, ktorg
zamawiajqgcy zamierza przeznaczy¢ na Sfinansowanie zamowienia, chyba ze zamawiajgcy moZe
zwigkszy¢ te kwotg do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty;

Jednoczesnie informujemy. Ze postepowanie na zadania nr 21 i 22 wciaz trwa. informacja o jego wyniku
zostanie umieszczona na stronie internetowe] Zamawiajacego w pbzniejszym terminie.







