ZARZAD DROG POWIATOWYCH
W SLUPSKU
76-200 Stupsk tel.0-59-842-07-30
ul. Stoneczna 16e tel.0-59-842-02-84

Shupsk, dn. 09.11 2017r.
ZDP-G1Z.2611.16-7.2017

Zawiadomienie o cze¢Sciowym rozstrzygnieciu postepowania __tj. wyborze
najkorzystniejszych ofert dot. zadan: 4,5,7,8,9,12,13, 14, 15,19, 22,23, 24,27,
29, 38

oraz czesciowe uniewaznienie postepowania na poszczegolne zadania dot.
zadan:1, 2,3, 6,10, 11, 16, 17, 18, 20, 21, 25, 26, 28, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37,
39, 40, 41, 42

W postgpowaniu 0 udzielenie zamoéwienia publicznego, ktorego warto$¢
szacunkowa nie przekracza kwoty okre$lonej w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy
7z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2015r. poz. 2164 oraz z 2016r. poz.
831,996 i 1020), realizowanego W trybie przetargu nieograniczonego na ustugi pn.: ,,Uslugi Zimowego
Utrzymania Drog Powiatowych na terenie administrowanym przez ZDP Slupsk — sezon zimowy
2017/2018” przeprowadzonego W dniu  23.10.2017r. do godz. 9.00 wptyneto 14 ofert z
wyszczegolnieniem roznej ilosci zadaf.

Zarzad Drog Powiatowych w Stupsku jako Zamawiajacy w przedmiotowym postepowaniu, dziatajac na
podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zaméwien Publicznych zwanej
dalej ,.ustawg” zawiadamia Wykonawcow, iz w niniejszym przetargu zgodnie z norma prawng zawarta
w art. 91 ust. 1 ustawy wybrano najkorzystniejsze oferty na poszczegolne zadania ztozone przez firmy:

Na zadanie nr 4 wybrano ofertg nr 9:

.LEMAR?” Leszek Bigus, 77-132 Niezabyszewo 73¢

Uzasadnienie: do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wptyneta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 9) zostata zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskata najwyzsza ilogé punktow, tj. 80,00
w kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzetu 20pkt.).

Catkowita wartosé oferty: 38.600,00 netto / 41.688,00 zl brutto

Na zadanie nr 5 wybrano ofertg nr 9:

,LEMAR?” Leszek Bigus, 77-132 Niezabyszewo 73¢

Uzasadnienie: do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wptyneta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 9) zostata zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskata najwyzsza iloé¢ punktow, tj. 80,00
w kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzgtu 20pkt.).

Catkowita wartoéé oferty: 29.000,00 zI netto / 31.320,00 z1 brutto

Na zadanie nr 7 wybrano ofertg nr 9:

LLEMAR?” Leszek Bigus, 77-132 Niezabyszewo 73¢

Uzasadnienie: do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wplyneta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 9) zostata zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskala najwyzsza ilo§¢ punktow, tj. 80,00
w kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprz¢tu 20pkt.).

Calkowita warto$é oferty: 28.082,00 zi netto /30.328,56 zl brutto



Na zadanie nr 8 wybrano oferte nr 2:

Gospodarstwo Rolne Eugeniusz Krycki, Motarzyno 4, 76-248 De¢bnica Kaszubska

Uzasadnienie: do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wplyneta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 2) zostala zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskala najwyzsza ilos¢ punktow, tj.
100,00 w kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzetu 40pkt.).

Catkowita wartos¢ oferty: 37.400,00 z1 netto / 40.392,00 zI brutto

Na zadanie nr 9 wybrano ofertg nr 11:

Sklep Spozywczo — Przemyslowy Jarostaw Wyka, Mielno 42, 76-248 De¢bnica Kaszubska
Uzasadnienie: do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wplyneta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 11) zostata zaakceptowana przez Zamawiajgcego i uzyskata najwyzsza ilos¢ punktow, tj.
100,00 w kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzgtu 40pkt.).

Catkowita wartosé oferty: 3.100,00 zI netto / 3.348,00 zl brutto

Na zadanie nr 12 wybrano oferte nr 6:

Firma Uslugowo Handlowa Sylwester Gralak, Witkowo 16, 76-214 Smoldzino

Uzasadnienie: do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wplyneta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 6) zostala zaakceptowana przez Zamawiajgcego i uzyskala najwyzsza ilos¢ punktow, tj.
100,00 w kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzgtu 40pkt.).

Calkowita warto$¢ oferty: 39.600,00 zI netto / 42.768,00 zl brutto

Na zadanie nr 13 wybrano oferte nr 1:

KamRom Kamil Romanowski, Siecie 46/2, 76-214 Smoldzino

Uzasadnienie: do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wplyneta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 1) zostala zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskala najwyzsza ilos¢ punktéw, tj.
100,00 w kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzetu 40pkt.).

Catkowita wartos¢ oferty: 48.100,00 zI netto / 51.948,00 zI brutto

Na zadanie nr 14 wybrano oferte nr 6:

Firma Uslugowo Handlowa Sylwester Gralak, Witkowo 16, 76-214 Smoldzino

Uzasadnienie: do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wplynela 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 6) zostala zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskala najwyzsza ilo$é punktow, tj.
100,00 w kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzetu 40pkt.).

Calkowita wartos¢ oferty: 26.400,00 zi netto / 28.512,00 zi brutto

Na zadanie nr 15 wybrano oferte nr 10:

Firma Uslugowo-Handlowa Basarab Jaroslaw, Wrzescie 50, 76-200 Stupsk

Uzasadnienie: do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wplyneta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 10) zostata zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskata najwyzsza ilogé punktow, tj.
100,00 w kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzetu 40pkt.).

Catkowita wartos¢ oferty: 39.000,00 zi netto / 42.120,00 zi brutto

Na zadanie nr 19 wybrano oferte nr 13:

Firma Uslugowo-Transportowa Zbigniew Terefenko, Michalowo 3, 76-220 Glowcezyce
Uzasadnienie: do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wplyneta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 13) zostata zaakceptowana przez Zamawiajgcego i uzyskala najwyzsza ilo§é punktow, tj.
100,00 w kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzgtu 40pkt.).

Catkowita wartos¢ oferty: 39.000,00 zl netto / 42.120,00 z} brutto

Na zadanie nr 22 wybrano oferte nr 1:

KamRom Kamil Romanowski, Siecie 46/2, 76-214 Smoldzino

Uzasadnienie: do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wplyneta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 1) zostala zaakceptowana przez Zamawiajgcego i uzyskala najwyzsza ilogé punktow, tj.



100,00 w kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzgtu 40pkt.).
Catkowita wartos¢ oferty: 14.000,00 zl netto / 15.120,00 zi brutto

Na zadanie nr 23 wybrano oferte nr 12:

Firma Uslugowo Handlowa Grzegorz Kopcinski, 84-352 Wicko, ul. Lipowa 10 Wicko
Uzasadnienie: do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wptyneta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 12) zostata zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskata najwyzsza ilogé punktow, tj.
80,00 w kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzetu 20pkt.).

Catkowita wartos¢ oferty: 36.300,00 zI netto / 39.204,00 z! brutto

Na zadanie nr 24 wybrano oferte nr 9:

»LEMAR?” Leszek Bigus, 77-132 Niezabyszewo 73c

Uzasadnienie: do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wplyneta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 9) zostala zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskala najwyzsza ilogé punktow, tj.
100,00 w kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzetu 40pkt. ).

Catkowita warto$¢ oferty: 3.200,00 zl netto / 3.456,00 zl brutto

Na zadanie nr 27 wybrano oferte¢ nr 2:

Gospodarstwo Rolne Eugeniusz Krycki, Motarzyno 4, 76-248 Debnica Kaszubska

Uzasadnienie: do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wplyneta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 2) zostala zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskata najwyzsza ilogé punktow, tj.
100,00 w kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzetu 40pkt.).

Catkowita wartos¢ oferty: 1.500,00 zI netto / 1.620,00 zl brutto

Na zadanie nr 29 wybrano oferte nr 2:

Gospodarstwo Rolne Eugeniusz Krycki, Motarzyno 4, 76-248 Debnica Kaszubska

Uzasadnienie: do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wptyneta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 2) zostala zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskala najwyzsza ilogé punktow, tj.
100,00 w kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzetu 40pkt.).

Catkowita wartos¢ oferty: 1.009,00 zl netto / 1.080,00 z1 brutto

Na zadanie nr 38 wybrano ofert¢ nr 5:

Uslugi Ziemno-Transportowe TRANS-KOP Jacek Czarnowski, ul. Akacjowa 18, 76-231 Damnica
Uzasadnienie: do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wptyneta 1 oferta. Oferta w/w firmy
(oferta nr 5) zostala zaakceptowana przez Zamawiajacego i uzyskata najwyzsza ilogé punktow, tj.
100,00 w kryterium oceny oferty (cena-60pkt. za zapewnienie sprzetu 40pkt.).

Catkowita wartos¢ oferty: 1.100,00 zl netto / 1.188,00 zt brutto

Zamawiajacy jednocze$nie informuje o czeSciowym uniewaznieniu post¢epowania dot. ponizszych

zadan:

Na zadanie nr 1:

Zgodnie z normg prawng zawarta w art. 93 ust. | pkt 4 ustawy - Zamawiajacy uniewaznia
postepowanie

Do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wptyneta 1 oferta nr 8 firmy:

ADK SERVICE-Daniel Maj, ul. Arciszewskiego 5/3, 76-200 Stupsk

Uzasadnienie:
Faktyczne:
Wartos¢ oferty zltozonej w w/w przetargu przekracza $rodki finansowe jakie Zamawiajacy moze



przeznaczy¢ na realizacjg niniejszego przedmiotu zamowienia.

Prawne:

Na podstawie art 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamowien publicznych z 2004r., ktéry brzmi: cena
najkorzystniejszej oferty lub oferta 7 najniiszg ceng przewyisza kwote, ktorg zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba ie zamawiajgcy mozie twigkszy¢ te kwote do ceny
najkorzystniejszej oferty

Na zadanie nr 2:

Zgodnie z norma prawna zawartag w art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy - Zamawiajacy uniewaznia
postepowanie

Do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wptyneta 1 oferta nr 8 firmy:

ADK SERVICE-Daniel Maj, ul. Arciszewskiego 5/3, 76-200 Slupsk

Uzasadnienie:

Faktyczne:

Wartos¢ oferty ztozonej w w/w przetargu przekracza srodki finansowe jakie Zamawiajagcy moze
przeznaczyc¢ na realizacje niniejszego przedmiotu zamowienia.

Prawne:

Na podstawie art 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamoéwien publicznych z 2004r., ktory brzmi: cena
najkorzystniejszej oferty lub oferta z najniiszg cenq przewyisza kwote, ktorg zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba Ze zamawiajgcy moZe gwighszy¢ te kwotg do ceny
najkorzystniejszej oferty

Na zadanie nr 3:

Zgodnie z norma prawng zawartg w art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy - Zamawiajgcy uniewaznia
postepowanie

Do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wptyngta 1 oferta nr 7 firmy:

Firma Uslugowa Handlowa ,,Uslugi Ziemne” Andrzej Loj, ul. Slowianska 6/17, 76-200 Slupsk

Uzasadnienie:

Faktyczne:

Warto$¢ oferty zlozonej w w/w przetargu przekracza srodki finansowe jakie Zamawiajacy moze
przeznaczy¢ na realizacjg niniejszego przedmiotu zamowienia.

Prawne:

Na podstawie art 93 ust. | pkt 4 ustawy Prawo zamowien publicznych z 2004r., ktdry brzmi: cena
najkorzystniejszej oferty lub oferta z najniiszg ceng przewyisza kwote, ktérq zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba e zamawiajgcy moze wigkszy¢ te kwotg do ceny
najkorzystniejszej oferty

Na zadanie nr 6:

Zgodnie z norma prawng zawartg w art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy - Zamawiajgcy uniewaznia
postepowanie

Do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wptyneta 1 oferta nr 8 firmy:

ADK SERVICE-Daniel Mayj, ul. Arciszewskiego 5/3, 76-200 Stupsk

Uzasadnienie:
Faktyczne:
Warto$¢ oferty zlozonej w w/w przetargu przekracza $rodki finansowe jakie Zamawiajacy moze



przeznaczy¢ na realizacj¢ niniejszego przedmiotu zaméwienia.

Prawne:

Na podstawie art 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych z 2004r., ktory brzmi: cena
najkorzystniejszej oferty lub oferta z najniiszq ceng przewyisza kwote, ktorg zamawiajgcy zamierza
prreznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia, chyba e zamawiajgcy moie zwigkszyc te kwotg do ceny
najkorzystniejszej oferty

Na zadanie nr 10:

Zgodnie z norma prawng zawarta w art. 93 ust. I pkt 4 ustawy - Zamawiajacy uniewaznia
postepowanie

Do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wptyneta 1 oferta nr 4 firmy:

Zaklad Uslugowo-Handlowy FORTROL Czestaw Trzecinski, 77-232 Barcino 14A

Uzasadnienie:

Faktyczne:

Wartos¢ oferty zlozonej w w/w przetargu przekracza $rodki finansowe jakie Zamawiajacy moze
przeznaczy¢ na realizacj¢ niniejszego przedmiotu zamdéwienia.

Prawne:

Na podstawie art 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych z 2004r., ktéry brzmi: cena
najkorzystniejszej oferty lub oferta z najniiszq ceng przewyisza kwote, ktorg zamawiajgcy zamierza
przeznaczyc na sfinansowanie zaméwienia, chyba e zamawiajgcy moie zwigkszyc¢ te kwote do ceny
najkorzystniejszej oferty

Na zadanie nr 16:

Zgodnie z norma prawng zawarta w art. 93 ust. | pkt 4 ustawy - Zamawiajacy uniewaznia
postepowanie

Do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wptynety 2 oferty.

Oferta nr 10 firmy: .

Firma Uslugowo-Handlowa Basarab Jaroslaw, Wrzescie 50, 76-200 Slupsk

oraz

Oferta nr 14 firmy:

AUTO COMPLEX?” Pawel Jozkowski, ul. Przemyslowa 14, 77-116 Czarna Dabréowka

Uzasadnienie:

Faktyczne:
Wartos¢ oferty ztozonej w w/w przetargu przekracza §rodki finansowe Jjakie Zamawiajacy moze
przeznaczy¢ na realizacjg niniejszego przedmiotu zaméwienia.

Prawne:

Na podstawie art 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamowien publicznych z 2004r., ktory brzmi: cena
najkorzystniejszej oferty lub oferta 7 najniiszg ceng prrewyisza kwote, ktorg zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba ie zamawiajgcy moze zwigkszyc te kwote do ceny
najkorzystniejszej oferty

Na zadanie nr 17:

Zgodnie z norma prawng zawarta w art. 93 ust. | pkt 4 ustawy - Zamawiajacy uniewaznia
postepowanie

Do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wptyneta 1 oferta nr 12 firmy:

Firma Uslugowo Handlowa Grzegorz Kopcinski, 84-352 Wicko, ul. Lipowa 10 Wicko



Uzasadnienie:

Faktyczne:

Warto$¢ oferty zlozonej w w/w przetargu przekracza srodki finansowe jakie Zamawiajagcy moze
przeznaczyc¢ na realizacje¢ niniejszego przedmiotu zamowienia.

Prawne:

Na podstawie art 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamowieni publicznych z 2004r., ktory brzmi: cena
najkorzystniejszej oferty lub oferta z najniiszq ceng przewyisza kwote, ktorq zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba ze zamawiajgcy mosze zwigkszy¢ te kwote do ceny
najkorzystniejszej oferty

Na zadanie nr 18:

Zgodnie z norma prawng zawarta w art. 93 ust. | pkt 4 ustawy - Zamawiajgcy uniewaznia
postgpowanie

Do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wptyneta 1 oferta nr 6 firmy:

Firma Uslugowo Handlowa Sylwester Gralak, Witkowo 16, 76-214 Smoldzino

Uzasadnienie:

Faktyczne:

Wartos¢ oferty zlozonej w w/w przetargu przekracza érodki finansowe Jakie Zamawiajgcy moze
przeznaczy¢ na realizacj¢ niniejszego przedmiotu zamowienia.

Prawne:

Na podstawie art 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamowien publicznych z 2004r., ktory brzmi: cena
najkorzystniejszej oferty lub oferta z najniiszq ceng przewyisza kwote, ktérg zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia, chyba ze zamawiajgcy mose zwigkszy¢ te kwotg do ceny
najkorzystniejszej oferty

Na zadanie nr 20:

Zgodnie z norma prawng zawarta w art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy - Zamawiajgcy uniewaznia
postepowanie

Do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wptyneta 1 oferta nr 3 firmy:

Uslugi Transportowe Adam Duda, ul. 22 Lipca 12/16, 76-220 Glowcezyce

Uzasadnienie:

Faktyczne:

Wartos¢ oferty zlozonej w w/w przetargu przekracza érodki finansowe jakie Zamawiajagcy moze
przeznaczy¢ na realizacj¢ niniejszego przedmiotu zamowienia.

Prawne:

Na podstawie art 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamowien publicznych z 2004r., ktéry brzmi: cena
najkorzystniejszej oferty lub oferta 7 najnizszg cenq przewyisza kwote, ktérq zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba e zamawiajgcy moze gwigkszy¢ te kwote do ceny
najkorzystniejszej oferty

Na zadanie nr 21:

Zgodnie z norma prawna zawarta w art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy - Zamawiajacy uniewaznia
postepowanie

Do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wplynela 1 oferta nr 14 firmy:

AUTO COMPLEX” Pawel Jozkowski, ul. Przemyslowa 14, 77-116 Czarna Dabrowka



Uzasadnienie:

Faktyczne:

Wartos¢ oferty ztozone] w w/w przetargu przekracza $rodki finansowe Jjakie Zamawiajacy moze
przeznaczy¢ na realizacje niniejszego przedmiotu zaméwienia.

Prawne:
Na podstawie art 93 ust. | pkt 4 ustawy Prawo zaméwiefi publicznych z 2004r., ktéry brzmi: cena
najkorzystniejszej oferty lub oferta ; najniiszq cenq przewyisza kwote, ktorg amawiajgcy zamierza

przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba je zamawiajgcy moze Iwighkszy¢ te kwote do ceny
najkorzystniejszej oferty

Na zadanie nr 28:

Zgodnie z norma prawng zawarta w art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy - Zamawiajgcy uniewaznia
postepowanie

Do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wptyneta 1 oferta nr 4 firmy:

Zaklad Uslugowo-Handlowy FORTROL Czeslaw Trzecinski, 77-232 Barcino 14A

Uzasadnienie:

Faktyczne:

Wartos¢ oferty zlozonej w w/w przetargu przekracza $rodki finansowe Jakie Zamawiajacy moze
przeznaczy¢ na realizacje niniejszego przedmiotu zamoéwienia.

Prawne:

Na podstawie art 93 ust. | pkt 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych z 2004r., ktéry brzmi: cena
najkorzystniejszej oferty lub oferta 7 najnizszq cenq przewyisza kwotg, ktorg zamawiajqgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba e zamawiajgcy moge zwigkszyé te kwote do ceny
najkorzystniejszej oferty

Na zadanie nr 30:
Zgodnie z normg prawng zawarta w art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy - Zamawiajgcy uniewaznia
post¢powanie

Do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wptyneta 1 oferta nr 9 firmy:
»LEMAR?” Leszek Bigus, 77-132 Niezabyszewo 73¢

Uzasadnienie:

Faktyczne:

Wartos¢ oferty ztozonej w w/w przetargu przekracza srodki finansowe Jakie Zamawiajgcy moze
przeznaczy¢ na realizacje niniejszego przedmiotu zaméwienia.

Prawne:

Na podstawie art 93 ust. | pkt 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych z 2004r., ktory brzmi: cena
najkorzystniejszej oferty lub oferta najniiszq ceng przewyisza kwotg, ktérg zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia, chyba e Lamawiajgcy moze zwigkszyc te kwotg do ceny

najkorzystniejszej oferty

Na zadanie nr 31:

Zgodnie z norma prawng zawarty w art. 93 ust. | pkt 4 ustawy - Zamawiajacy uniewaznia
postepowanie

Do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wplyneta 1 oferta nr 9 firmy:



,LEMAR” Leszek Bigus, 77-132 Niezabyszewo 73¢

Uzasadnienie:

Faktyczne:

Warto$é oferty zlozonej w w/w przetargu przekracza $rodki finansowe jakie Zamawiajagcy moze
przeznaczy¢ na realizacje niniejszego przedmiotu zamowienia.

Prawne:

Na podstawie art 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamowief publicznych z 2004r., ktory brzmi: cena
najkorzystniejszej oferty lub oferta z najniiszq cenq priewyisza kwotg, ktorg zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia, chyba ie zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwotg do ceny

najkorzystniejszej oferty

Na zadanie nr 32:

Zgodnie z norma prawng zawarta w art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy - Zamawiajacy uniewaznia
postgpowanie

Do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wplyneta 1 oferta nr 8 firmy:

ADK SERVICE-Daniel Maj, ul. Arciszewskiego 5/3, 76-200 Stupsk

Uzasadnienie:

Faktyczne:

Wartoéé oferty zlozonej w w/w przetargu przekracza srodki finansowe jakie Zamawiajgcy moze
przeznaczy¢ na realizacje niniejszego przedmiotu zamoOwienia.

Prawne:

Na podstawie art 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamowien publicznych z 2004r., ktory brzmi: cena
najkorzystniejszej oferty lub oferta 7 najniiszq ceng przewyisza kwote, ktérq zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia, chyba ze zamawiajgcy moze wwiekszy¢ te kwotg do ceny

najkorzystniejszej oferty

Na zadanie nr 33:

Zgodnie z normg prawna zawartg w art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy - Zamawiajacy uniewaznia
postepowanie

Do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wplynela 1 oferta nr 7 firmy:

Firma Uslugowa Handlowa ,,Uslugi Ziemne” Andrzej L6j, ul. Slowianska 6/17, 76-200 Stupsk

Uzasadnienie:

Faktyczne:

Wartoé¢ oferty zlozonej w w/w przetargu przekracza srodki finansowe jakie Zamawiajgcy moze
przeznaczy¢ na realizacjg niniejszego przedmiotu zamoOwienia.

Prawne:

Na podstawie art 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamoéwief publicznych z 2004r., ktory brzmi: cena
najkorzystniejszej oferty lub oferta z najniiszq cenq przewyisza kwote, ktérq zamawiajqcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia, chyba ze zamawiajgcy moZe wwiekszyé te kwotg do ceny

najkorzystniejszej oferty

Na zadanie nr 35:

Zgodnie z norma prawng zawartg w art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy - Zamawiajacy uniewaznia
postepowanie

Do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wplyneta 1 oferta nr 6 firmy:

Firma Uslugowo Handlowa Sylwester Gralak, Witkowo 16, 76-214 Smoldzino



Uzasadnienie:

Faktyczne:

Wartoéé oferty zlozonej w w/w przetargu przekracza $rodki finansowe jakie Zamawiajacy moze
przeznaczy¢ na realizacje niniejszego przedmiotu zamoéwienia.

Prawne:

Na podstawie art 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamdéwien publicznych z 2004r., ktéry brzmi: cena
najkorzystniejszej oferty lub oferta 7 najniiszqg cenq przewyisza kwote, ktdorg zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba ze zamawiajgcy moie zwigkszy¢ te kwote do ceny
najkorzystniejszej oferty

Na zadanie nr 36:

Zgodnie z norma prawng zawarta w art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy - Zamawiajacy uniewaznia
postepowanie

Do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wplyneta 1 oferta nr 6 firmy:

Firma Uslugowo Handlowa Sylwester Gralak, Witkowo 16, 76-214 Smoldzino

Uzasadnienie:

Faktyczne:

Warto$¢ oferty zlozonej w w/w przetargu przekracza srodki finansowe jakie Zamawiajacy moze
przeznaczy¢ na realizacjg¢ niniejszego przedmiotu zamdowienia.

Prawne:

Na podstawie art 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamdwien publicznych z 2004r., ktory brzmi: cena
najkorzystniejszej oferty lub oferta 7 najniiszq cenq przewyisza kwote, ktorg zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba ze zamawiajgcy moie zwigkszy¢ te kwote do ceny
najkorzystniejszej oferty

Na zadanie nr 41:

Zgodnie z normg prawng zawaita w art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy - Zamawiajgcy uniewaznia
postepowanie

Do dnia 23.10.2017r. do godz. 09:00 na w/w zadanie wplyneta 1 oferta nr 9 firmy:

»LEMAR?” Leszek Bigus, 77-132 Niezabyszewo 73¢

Uzasadnienie:

Faktyczne:

Wartos¢ oferty ztozonej w w/w przetargu przekracza $rodki finansowe jakie Zamawiajacy moze
przeznaczy¢ na realizacj¢ niniejszego przedmiotu zamowienia.

Prawne:

Na podstawie art 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamowien publicznych z 2004r., ktory brzmi: cena
najkorzystniejszej oferty lub oferta z najniiszq ceng przewyisza kwotg, ktérq zamawiajgcy zamierza
przeznaczyé na sfinansowanie zamowienia, chyba e zamawiajgcy moze zwigkszy¢ te kwote do ceny
najkorzystniejszej oferty

Zamawiajacy informuje rowniez o czeSciowym uniewaznieniu postepowania dot. zadania nr:
11, 25, 26, 34, 37, 39, 40, 42

Zgodnie z art. 93 ust | ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2015r.
poz. 2164 oraz z 2016r. poz. 831,996 i 1020), Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie przetargowe na
w/w zadania o nr 11, 25, 26, 34,37, 39, 40, 42.

Uzasadnienie:




Do dnia 23.10.2017r. do godz. 9.00 nie wplyneta zadna oferta na w/w zadania

Na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych z 2004r., ktory brzmi: nie
zlozono zadnej oferty nie podlegajgcej odrzuceniu albo nie wplyngl zaden wniosek o dopuszczenie do
udzialu w postgpowaniu od wykonawcy nie podlegajgcego wykluczeniu, 2 astrzezeniem pkt 2 3, -
Zamawiajgcy uniewaznia postgpowanie na w/w zadania

Jednoczeénie Zarzad Drog Powiatowych w Stupsku informuje wybranych Wykonawcow na zadania

nr 4,5,7.8, 9,12, 13, 14, 15, 19, 22, 23, 24, 27, 29,38 0 zobowigzaniu podpisania umowy W

terminie wskazanym przez Zamawiajacego zgodnie z art. 94, ust. 2, pkt. 1 litera a) ustawy Prawo

7amowien Publicznych z 2004r. tj. w dniu 15.11.2017r. ($roda).

7 powazaniem




